VISOKI TRGOVACK! SUD REPUBLIKE HRVATSKE

REPUBLIKA HRVATSKA

ZAGREB

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Branke Vudsj,
predsjednice vije¢a, Nevenke Markovié, sutkinje izvjestiteljice, i Dubravke Matas, &lanice
vije¢a, u skratenom stetajnom postupku nad dusnikom CON - CREDIO, d.0.0., za
savjetovanje u vezi s poslovanjem i upravljanjem, OIB 74665835860, Krivodol, Krivodol
b.b., kojeg zastupa punomodénica Kristina RakuSa, odvietnica iz Odvjetni¢kog ureda Rakusa u
Zagrebu, DraSkoviceva 72, odlu¢ujuéi o duZnikovoj Zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-1505/15 od 1. lipnja 2016., u sjednici vijeca odrzanoj 27. srpnja 2016,

rijesio je

Odbija se kao neosnovana duznikova Zalba i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u
Splitu poslovni broj St-1505/15 od 1. lipnja 2016,

ObrazloZenje

RjeSenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-1505/15 od 1. lipnja 2016., u
tocki I. njegove izreke rijeSeno je da se otvara skradeni stedajni postupak nad duZnikom.
Tockom I. izreke rjeSenja za steCajnog upravitelja imenovan je Ante Gabelica, OIB
68765596631, Rudera Boskovica 7/125, Split. Totkom HI njegove izreke zakljuden je
skraCeni steCajni postupak. Tockom IV. izreke rijeseno je da ée se nakon pravomocnosti tog
rjeSenja duznik brisati iz sudskog registra.

U obrazloZenju rjeSenja prvostupanjski sud navodi da je Financijska agencija, na
temelju odredbe ¢l. 444. Stedajnog zakona (,Narodne novine® broj 71/15; dalje: SZ),
podnijela zahtjev za provedbu skraéenog stedajnog postupka, zatim, da su oglasom od 17.
veljaCe 2016. pozvane osobe ovladtene za zastupanje duznika po zakonu, dostaviti u roku od
15 dana javnobiljeZniCki ovjerovljen popis imovine i obveza duZnika na propisanom obrascu,
sukladno ¢l. 430., €l 17. i ¢l 13. SZ-a te su predmetnim oglasom pozvani duZnikovi
vjcrovnici sukladno ¢l. 430. i €. 431. SZ-a, u roku od 45 dana predloZiti otvaranje steSajnog
postupka na duZnikom te predujmiti sredstva za namirenje troskova postupka, uz, upozorenje
na pravne posljedice nepodnosenja istog.
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Buduci da osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu nisu u roku od 15 dana
postupile po predmetnom pozivu iz oglasa kao ni po zaklju¢ku kojim su takoder pozvanc
dostaviti javnobiljezni¢ki ovjerovljen popis imovine i obveza duZnika na propisanom obrascu,
sukladno €l. 430., €. 17. i ¢l 13. SZ-a, ni jedan od vijerovnika nije u ostavljenom roku podnio
prijedlog za otvaranje redovnog steGajnog postupka, iz podneska Hrvatskog zavoda za
mirovinsko osiguranje proizlazi da duZnik nema zaposlenih, a iz zahtjeva za provedbu
skraéenog stecajnog postupka proizlazi da duZnik u oevidniku redoslijeda osnova za placanje
ima evidentirane neizvrSenc osnove za pla¢anja u neprekinutom razdoblju duljem od 120
dana, to je sud ocijenio da su ispunjent uvjeti iz ¢l. 428. SZ-a.

Zalbu protiv oznatenog rjeSenja izjavio je duznik. U Zalbi u bitnom navodi da je
Financijska agencija bila duzna zahtjev za provedbu skradenog stecajnog postupka podnijeti u
roku od osam dana od isteka razdoblja od 120 dana. Navodi da nije bio upoznat s tim da sudu
podnesen takav zahtjev te da je 27. veljace 2016. duZnik uputio sudu ovjereni prokazni popis
imovine.

Zalba nije osnovana,

Ispitavsi pobijano rjelenje na temelju odredbe ¢l 365, st. 2. Zakona o parni&nom
postupku (,,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l 10. SZ-a, u granicama
razloga navedenih u Zalbi, pazeéi pri tome po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjesenje pravilno i osnovano na
zakonu.

Prema ocjeni ovog vijeéa pravilno je sud prvog stupnja primijenio odredbe Stedajnog
zakona kojima je reguliran skraceni ste¢ajni postupak u Glavi XIL tog Zakona.

Prema obrazloZenju pobijanog rjefenja proizlazi da je Financijska agencija podnijela
zahtjev za provedbu skracenog steajnog postupka na temelju ¢l. 444. SZ-a. Proizlazi da je
skraeni stecajni postupak pokrenut jer duZnik nema zaposlenih, da je na dan stupanja na
snagu SteCajnog zakona duZnik imao u Ocevidniku redoslijeda osnova za pladanje
evidentirane neizvriene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 1640 dana u
ukupnom iznosu od 29.999,76 kn.

Odredbom ¢l. 428. SZ-a regulirane su ,,Pretpostavke za provedbu skracenog steCajnog
postupka®. Sud ¢e provesti skraceni ste¢ajni postupak nad pravnom osobom ako su ispunjene
sljedece pretpostavke:

- ako nema zaposlenih,

- ako u Ocevidniku redoshijeda osnova za pladanje ima evidentirane neizvriene osnove
za placéanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana,

- ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz
sudskog registra.

Prvostupanjski sud je nakon uvida u sudski registar utvrdio da nije pokrenut postupak
brisanja iz sudskog registra duznika te sukladno ¢&l. 430. SZ-a na e-Oglasnoj plo¢i suda 17.
veljace 2016. objavio oglas koji sadrZava:
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- podatke za identifikaciju duZnika,

- podatak o ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju neizvrdenih osnova za
placanje,

- poziv osobama ovladtenim za zastupanje duZnika po zakonu da u roku od 15 dana od
dana objave oglasa podnesu javnobiljezni¢ki ovjerovljeni popis imovine i obveza na
propisanom obrascu,

- poziv vjerovnicima da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloZe
otvaranje ste¢ajnog postupka te uplate predujam za pokrice troskova tog postupka,

- upozorenje o pravnim posljedicama nepodnosenja prijedloga za otvaranje steajnog
postupka iz €l. 431. ovog Zakona.

1z sadrZaja spisa proizlazi da popis imovine i obveza nije podnesen u roku, a niti da je
neki od vjerovnika predloZio otvaranje steCajnog postupka, stoga je prvostupanjski sud
pravilno primijenio zakonsku pretpostavku o duZnikovoj nesposobnosti za pladanje te na
temelju odredbe ¢l. 431. SZ-a po sluzbenoj duznosti donio rjesenje o otvaranju i zakljuéenju
ste¢ajnog postupka, a sve primjenjujuéi na odgovarajuéi nacin odredbe &1, 132. 1 €l. 133. te &l
286. - 292. SZ-a.

Imajuéi u vidu izneseno, prvostupanjski sud je pravilno primijenio citirane odredbe
Ste¢ajnog zakona donose¢i pobijano rje¥enje. Navodi Zalbe nisu od utjecaja na pravilnost i
zakonitost pobijanog rjesenja. Naime, iz spisa proizlazi da je prokazni popis imovine duznik
dostavo sudu u prilogu podneska primljenog 5. stpnja 2016., dakle, nakon donoSenja
pobijanog rjeSenja. Osim toga, zahtjev Financijske agencije se temelji na odredbi ¢l 444, st.
1. SZ-a kojim su uredeni posebni rokovi za postupanje Financijske agencije u slucajevima
kada je racun duZnika s 1. rujna 2015. ve¢ bio blokiran 120 i vie dana pa se Zalitelj pogresno
poziva na odredbu ¢l. 429. st. 1. SZ-a vezano za rok podnoSenja zahtjeva za skraceni stedajni
postupak.,

Zbog toga je valjalo na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s &l. 10. SZ-a odbiti
Zalbu kao neosnovanu 1 potvrditi pobijano rjesenje.

U Zagrebu 27. srpnja 2016.

zvemee PREDSJEDNICA VIIECA
BRANKA VUCAJ, v.r.

4Za tocnost otpravka
:fovlasteni sluZbenik
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